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3. 分水抽出模型実験 

当初案の分水抽出模型に計画流量を与えて実験したところ、12 箇所のうち 1 箇所の分水

部は計画分水量を満足したものの、11 箇所の分水部で分水量が計画分水量を下回った（図

4）。その要因としては、分水施設内で既設幹線が射流になり水位が低下し、越流水深が小

さくなることで分水量が減少したことが考えられる。 

このため、計画分水量を下回った 11 施設について、越流水深を確保するため堰高を下げ

て実験を行った。実験の結果、4 箇所の分水部は計画分水量を満足した。一方で 7 箇所の

分水部は引き続き分水量が計画分水量を下回った。  

この課題を解決するため、既設幹線の流速を抑えて既設幹線水位を上げることで更に分

水量が増加すると考え、既設幹線の下流側に垂れ壁を設置する対策を実施した（図 5）。適

切な高さの垂れ壁を設置したことで、残る 7 箇所の分水部についても計画分水量を満足す

ることができた。 

 

 

4. 幹線全体模型実験 

4.1 実験条件 

 幹線全体模型実験では、本増強幹線の運用状況に合わせて、上流部の貯留管運用、幹線

全体の貯留管運用、幹線全体の将来流下運用の 3 状態をそれぞれ再現して実験を行った。 

実験で目指す施設目標として、暫定貯留時は 50 ㎜/h-80%の計画ハイドロにて噴出等を

生じない施設とし、将来流下時は 75 ㎜/h-80%の計画ハイドロ（図 6）を流下可能かつ 75

㎜/h-80%のピーク一定で噴出等を生じない施設とした。なお、ピーク一定とは、計画ハイ

ドロの最大流入量を連続的に与える条件である。本稿では 3 状態の運用状況のうち、主な

水理的課題が発生した幹線全体の将来流下運用の結果について述べる。  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

図 4 原案の分水実験状況 図 5 対策後の分水実験状況 

垂垂れれ壁壁をを   
設設置置   堰堰高高低低下下   

図 6 75 ㎜/h-80%の計画ハイドロ（分水①～⑤の流入量）  



41東京都下水道局技術調査年報 -2024- Vol.48 1-1-1

4.2 実験で確認した水理的課題と対策案 

 当初案の模型形状で実験を行ったところ、さまざまな水理的課題が確認されたため、そ

の対策を検討した。検討した対策案の中から、流入部の斜坑管からの水と空気の噴出と、

立坑内における不安定な水面変動について課題の内容と対策案を紹介する。 

 

4.2.1 流入部の斜坑管からの水と空気の噴出 

 12 箇所の流入部のうち 10 箇所の流入部は、らせん案内路式落差工等の標準的な高落差

処理構造の人孔を採用している。一方で、分水⑧、⑪の 2 箇所は現場条件から斜坑管によ

る接続を採用している。実験を実施したところ、図 7 に示すように斜坑管を採用する 2 箇

所で水と空気の噴出を確認した。原因として、斜坑管は水と空気の流れが分離されていな

いため、図 8 に示すように流入時に水とともに空気を吸い込んでしまい、本管で被圧され

た空気が行き場をなくして、水とともに噴出すると考えられる。 

  

このため対策案として、水と空気の流

れを分離するための排気施設を斜坑管

内に設けることとした（図 9）。この対策

案は広島市下水道局の斜坑管排気施設

の先行事例を参考としており、流入する

水の流れと排気の流れが輻輳しないよ

う、斜坑管の上部で分離する構造とし

た。また、噴出の勢いを抑えるための床

板を設置した。 

水理模型を対策案へ変更し再度実験

したところ、75 ㎜/h-80%の計画ハイドロ

及び 75 ㎜/h-80%のピーク一定の両条件

において、水と空気の噴出が発生しない

ことを確認した。これにより斜坑管排気

施設の有効性を確認することができた。 

 

 

図 7 斜坑管からの噴出状況  図 8 噴出のメカニズム 

水水とと空空気気のの
噴噴出出   

図 9 斜坑管排気施設 
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4.2.2 立坑内における不安定な水面変動  

当初案の模型形状で実験を実施したとこ

ろ、空気の排気に伴って中間立坑内部の流況

が大きく乱れる事象が発生した（図 10）。本

増強幹線下流部が満管に近づくと、本増強幹

線内部で被圧された空気が立坑内で開放され

ることで水の噴出が発生し、激しい水面変動

が起きる。この水面変動が中床版で区切られ

た区画ごとに繰り返し発生するため、不安定

な流況となっている。こうした事象は中床版

を傷める可能性があるだけでなく、振動や騒

音の原因ともなり得る。 

このため対策案として集気管の設置を検討

した。具体的には、本増強幹線下流部の天井

部に集気管を設置し、各中床版を貫通して集

気管を立ち上げる構造とすることで、本増強

幹線下流部の空気をスムーズに排気する形

状とした（図 11）。 

水理模型を対策案へ変更し再度実験した

ところ、流況の乱れが発生しないことを確認

した。これにより水面変動を抑制することが

でき、集気管の有効性を確認することができ

た。 

 

5. まとめ 

 水理模型実験により、複雑な長大伏せ越し

構造である本増強幹線の挙動を確認し、適切

な対策案を立案することができた。このよう

に、水理模型実験は、机上では再現することが難しい水と空気の流れを確認することがで

きる点が非常に有効であり、設計された施設の安全性を検証する重要な手段である。  

本成果をもとに、実施設計において各対策案の実現性や施工性を確認し、早期かつ安全

な浸水対策の実現を図りたい。  
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図 10 中間立坑の流況 

増増強強幹幹線線   
上上流流部部   

図 11 中間立坑集気管 




